den 29.5.1986

Sehr geehrter Herr Dr.Heller!

Es sind nach Erscheinen des letzten EINSICHT-Heftes nicht wenige Be-
stellungen eingegangen fiir meine Broschiire, manchmal sogar gleich fiir
mehrere Exemplare. Am "schlechtesten" schneidet dabei Miinchen ab, bis
jetzt jedenfalls. Deshalb wiirde es uns interessieren, wie groB¢ eigent-
lich die Zahl der Bezieher Threr Zeitschrift ist, zumal wir wissen,
daB diese und sogar ©ie selbst heitvden Leuten der SAKA und der LIGA
bzw. bei denen, die dort herumhé&ngen, keine groBen Sympathien genieBen
(was mich personlich freilich nur belustigt). Zudem nimmt man mir es
dort plotzlich sehr iibel, mich in Threr Zeitschrift geZduBert zu haben,
was mich allerdings recht wenig beeindruckt. Die Lefebvraner wiederum
sind i{iber meine Broschiire 3uBerst erbost, weil sie d@hre Kontaktaufnah-
men zum Klerus der Konzilskirche durchkreuzt und empfindlich stort,
wenrldies bei ihren "Freundeun und Wohlt&tern" ruchbar wird, die und in-
sofern sie immer noch glauben, daB Lefebvre ein Bischof der "wahren
Kirche" ist. Dieser Betrug muB mit allen Mitteln verschleiert werden,
schon wegen der sonst eintretenden GeldeinbuBen, was ebenso nicht im
Sinne Ratzingers liegen wiirde.

Vielleicht kdnnte Sie jetzt auch folgendes interessieren: Wir hatten
mit meiner Broschiire und in Verbindung mit meinem Hiresieartikel (foto-
kofiiert und noch vor Erscheinen in Threr Zeitschrift) bei sog. "Tradi-
tionalistengruppen e.V.", mit oder ohne "MeBzentren e.V.", einen Test
gemacht, um herauszufinden, bei wie vielen man heute noch von einer
zureichenden Glaubens- und Wissens-~ubstaam sprechen kdnnte. Einen
Bhnlichen Test hatte ich auch 1976 gemacht. Mancherorts kam es jetzt
sogar zu einer ziemlich offenkundigen Scheidung der Geister. Wichtiger
jedoch alw dies ist die Tatsache, daB es heute noch schlechter ausieht
als damals, obwohl sich von seiten der Konzilskirche das iible "Anschau-
ungsmaterial" sogar handgreiflich vervielfsdltigt hat. Eine nilichterne
Analyse zeigt: mindestens 95% dieser Traditionalisten zzig sind einer-
seits auf eine ganz pramitive Weise "bischofs-horig" bzw. "episkopat-
-verhaftet" und anderseits, wenn sie einer hdheren Bildungsschicht an-
gehdren, von dem Gedanken einer "Person, die materialiter (aber noch
nicht oder nicht mehr formaliter) Papst ist" tiefgehend vergiftet. -
Natiirlich ist diese Hypothese von Mgr. des Lauriers unhaltbar, aber:
nicht deswegen, weil er "thomistische Begriffe" verwendet (wie gewisse
Narren behauptet haben), sondern weil er deren Bedeutung verkennt und
sie auf einen Sachverhalt bezieht, auf den sie nicht anwendbar sind,
weil dieser ganz anders konstituiert ist. Tja, so etwas passiert sogar
"Thomisten", obwohl Thomas hier ganz anders gedacht hat! Das wiederum
wissen andere nicht, weil sie nicht thomasisch denken konnen. Die Tra-
ditionalisten aber plappern in dieser Sache nur Worte nach, wovon ich
mich Ofters iliberzeugen konnte. Wendich boshaft wére, wiirde ich sarka-
stisch sagen, Mgr. des L. hat sich das Denken des hl. Thomas noch gar
nicht angeeigmrt, zumal er auch das Potenz-Akt-Verh&ltnis griindlich
miBversteht, was iibrigens bei franzdsischen Theologen keine Seltenheit
ist. Man kann deshalb die Auffassung von Mgr.des L. nicht widerlegen,
wenn man nicht weiB, daB er die Bedeutung metaplhysischer Begriffe ver-
kannt hat und dann einer falschen analogen Anwendung aufgesessen ist.
Doch auch das wissen die traditionalistischen "Theologen" nicht, und
ich habe mich schon friiher dariiber gewundert, daB dies nicht einmal
der Ex-Jesuit P. August GroB bemerkt hat, so daB er und Herr Holzer
v6llig aneinander vorbeiredeten, der es sozusagen noch besser machen
wallte als Mgr. des Kauriersf. Den Konfusionstheologen Lefebvre,
Schmidberger oder Wodsack (von Milch ganz zu schweigen) war das alles
ein Buch mit sieben Sigeln. Davon konnte ith mich sogar einmal in
Zaitzkofen perstnlich liberzeugen und war entsetzt iiber das Illuminaten-
tum und einen bliihenden Gnostizismus. -

Diese o0.g. 95%, zu denen auch die von Ihnen gemeinten Heilsegoisten
zihlen, blockieren und versperren den Weg zu denjenigen mnoch glaubigen



Diasporakatholiken, die sich sowohl von der Konzilskirche als auch
von den Traditionalistengruppen zurilickgezogen haben und dann den Kon-
takt zu dem Rest der 5% verloren. Ihr BewuBtseinszustand ist weitge-
hend gepridgt durch ziw® Resignation, aber auch von einer entschiede-
nen Ablehnung der Bischtfe (nicht des Priestertums). Man weiB dort,
ohne sich das erkliren zu kdnnen, daB der Episkopat hB8retisch und apo-
statisch wurde, und man geht dann jedem "Priester" aus dem Wege, wenn
dessen Bischofs-Horigkeit bzw. YVerhaftung zum Vorschein kommt.M.a.W.:
wenn es eine grdBere Anzahl von (noch von frither her) giiltig geweihten
Priestern gibe, die gemeinsam und 6ffentlich ihren Gehorsam gegen ihre
"Bischtfe" aufkiindigen wiirden, dann widre sofort eine reale Beziehung
zu diesen Diasporakatholiken hergestellt, die dann auch bereit wéren,
diese Priester zu unterstiitzen. Ich entnehme das aus nicht wenigen
Zuschriften im Zusammenhang mit unserem o.g. Test und wobel zudem
noch ganz allgemein die richtige Uberzeuguung zum Ausdruck kam: "wenn
es sich so verhidlt, wie Sie geschrieben haben, dann miiBte zuerst ein-
mal ein Kampf gegen die real existierende Konzilskirche und ihre Bi-
schofskonferenz gefilhrt werden und auch unter anderen Voraussetzungen
als immer nur auf dem Fundament oder im Rahmen einer Verteidigung der
hl. Messe; denn es geht um alle Sakramente in einer Religions- und
Glaubens-Gemeinschaft." Seit dem "Deutschen Konzil", d.h. der Wirsz-
burger Synode - hier liegt eine gewaltige Z&8sur -, sind auch die al-
ten und dlteren Priester als Priester unglaubwiirdig geworden. Man
glaubte ihnen, sofern sie einen Berufsstand repridsentierten, die Echt-
heit ihrer "Berufung" (zum Priestertum) nicht mehr, da sie nach wie
vor in Konfraternitit mit den NOM-"Priestern" standen, sichtbar und
anschaulich in ihrem ganzen Verhalten. Heute ist bei uns und in Oster-
reich der Rest der noch gliubwilirdigen Priester im Gegensatz zu den
noch gliubigen Diasporakatholiken nicht einmal mehr prozentual erfaB-
bar. Das hat sich aus Umfragen ergeben. Die Katastrophe ist komplett.

Ich hatte schon Ende der 60-er Jahre (auch wegen des neuen Status der
nationalen Bischofskonferenz, wovon viele gar nichts wuBten) - ich
war frither "nebenberuflich" der Leiter der Universitédts- und Hoch-
schulsektion des Kath. Bildungsrates der deutschen Bischofe bis zu
dessen plotzlicher Aufldsung (1966) - fiir die Bildung eines nur aus
Laieg bestehenden Kath. Zentralrates pliddiert, weil mir die Plé&ne fir
die Anderung der Konkordate bekannt waren und weil der niedere Klerus
von sich aus schon bildungsmdBig nicht f&hig war, eine groBe Hiresie
zu iiberwinden, geschweige denn ihr Widerstand zu leisten. Mir schweb-
te so etwas vor wie der schlagkridftige Zentralrat der Juden in der
BRD, der mit den geringsten Mitteln, aber mit einem klaren politi-
schen Konzept, groBe Erfolge erzielte. Diese Idee aber 188t sich heu-
te leider nicht mehr realisieren und was noch mdglich gewesen wére,
bevor sich die "Traditionalistengruppen e.V." oder die "Kulturgemein-
schaften St. soundso e.V." etablierten und ihre Existenz auf Sand bau-
ten. Ich leugne gar nicht, daB manche dabei sehr viel guten Willen in-
vestierten. Das Zndert jedoch nichts daran, daB dieser Weg falschy
war, was man heute nicht mehr zu beweisen braucht. Es wundert mich
darum auch gar nicht, daB Sie mit Ihrem Artikel in Sachen "Wieder-
aufbau der kirchl. Kierarchie" gerade bei MeBzentren-Traditionalisten
auf ein ziemliches Unversténdnis stoBen, auch wenn diese keine Heils-
egoisten sind o’er sein wollen. Deshalb stellt sich mir die Frage,
wie konnte man mit der EINSICHT diejenigen Katholiken erreichen, de-
nen gegeniiber dem Episkopat und dem Klerus ihre eigene Diasporasitua-
tion bewuBt geworden ist oder zu werden beginnt? Man sch&tzt diese
im deutschsprachigen Raum auf hdchstens 2 bis 3%. Eine "David-Situa-
tion", wie manche sagen. Schon heute geht unter den groBartigen "Ver-
teidigern des kath. Glaubens" die Rede um: "Nun, wenn wir keine tra-
ditionellen Priester mehr haben, dann gehen wir halt zu den anderen,
einschlieBlich der NOM-Geistlichen, denn dort gibt es sehr wohl und
ebenfalls “fromme und gliubige Priester”". Der Krieg, der heute
stattfindet, ist leider nicht nur ein "semantischer", sondern zugleich
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auch und noch logisch frilher ein dialektischer. Das beweist auch die
verfehlte Auseinandersetzung/ mit dem NOM, wie sie von allen mir be-
kannten Liturgikern und Exegeten betrieben wurde, jahrelang, aber
ohne etwas Positives zu bewirken oder Grundhaltungen zu verdndern.
Ein Monsigniore blieb ein Monsigniore, wie z.B. dieser Priester Klaus
bamber. Man frage solche Leute bloB8 nicht nach dem Begriff der "in-
tentio recta" im Rahmen der ontologischen Geltung der Sakramente. Man
wird keine Uberraschungen erleben.

SchlieRlich noch etwas anderes, das mich etwas in Verlegenheit ge-
bracht hatte. Ein Leser der EINSICHT (vermutlich handelt es sich um
einen kleinen Freundeskreis, da er von "wir" sprach) schickte mir in
Fotokopie zwei Artikel aus Ihrer Zeitschrift mit der Bitte um Beant-
wortung einiger Fragen im Hinblick auf den Inhalt derselben. Es han-
delt sich um die ¥erdffentlichten Vortridge von Herrn Lauth und Herrn
Pfr. Schoonbroodt im Mai-Heft 1981 S.14-26. Ich war nicht wenig er-
staunt, und zwar nicht bloB wegen einiger theologischer Irrtimer,
sondern auch wegen einer blanken HBresie bei Herrn Lauth,"ganz abge-
sehen von anderen unhaltbaren Behauptungen und maBlosen Ubertreibun-
gen. lMan kann auch nur unwissenden Leuten gegeniiber und mit einer kaum
noch zu Uberbietenden Arroganz das M&rchen erzdhlen: "wir waren die
einzigen unter den Reformgegnern, die es vorausgesehen haben und sich
darauf eingestellt haben: das Zentrum der Angriffe der Reform werde
die H1l. Messe und das allerheiligste Altarsakrament sein." Das stimmt
einfach nicht. Ich kann es mir Jjedoch gut denken, daB es, wie Sie
schrieben, zu "hdmischen Kritiken" kam, indessen wohl gar nicht zu
einer Kritik der angekiindigten Thematik selbst, die allerdings =X=

von der Sache her als "Thema verfehlt!" zu bezeichnen wédre. Herr Lauth
versteht nichts von Theologie, schon gar nichts von spekulativer, er
"olaubt" dies nur. AuBerdem geht aus diesem Artikel hervor, daB Herr
Hauth sogar noch 1977 nicht fghig war, Lefebvre und seine Theologie
richtig zu beurteilen - wie auch Herr Pfr. Schoonbroodt damals (1981)
und auch heute noch nicht, wie mir aus Unterlagen bekannt ist. Die
Sedisvakanz ab Roncalli hat Herr Pfr.S. nie begriffen. Er hat erst vor
kurzem wieder, obwohl%§§§ Lefebvre "sehr bestiirzt", an "Priesterweiher!'
I¥ in Zaitzkofen teilgenommen und kdmpft wie die "Pia unio" als Tra-
ditionalist fiir den "integralen Glauben", der bei den Bischdfen leider
nicht mehr so ganz vorhanden ist. Seit neustem bestehen auch engere
Verbindungen zwisch=n Herrn Pfr.S. und Herrn Siebel. Dann aber ist ja
der Weg nicht mehr sehr weit zu Herrn Dr. Storck.

Dieser Leser bzw. dieser Freundeskreis zeigt Probleme auf, die auch
andere Leser der EINSICHT immer schon gehabt haben miissen. Die beiden
Artikel und die Fragen waren gleichsam nur ein "AufhZnger". Denn man
fragte mich auch, warum ich in meinem Hiresieartikel nichts iiber das
Schisma sagte und "was denn mun mit diesem sei". Jedenfalls hatte man
eingesehen, daBl und warum Schreiben an die Bischtfe nicht nur nutztlos
seien, sondern daf wan mit solchen Aktionen auch deren Geschift be-
treibt, auch wenn man das gar nicht modchte.

Stimmt das eigentlich, daB Sie in den Vorstand der Zentrumspartei ge-
wdhlt worden sind und in Miinchen einen Orts- oder sogar Landesverband
gegrindet haben sollen? Ich wurde diesbezgiliglich um Auskunft gebeten
in der Annahme, ich miiBte doch Bescheid wissen und mit Ihnen persdn-
lich gut bekannt sein. Auch wurden mir von "Nordlichtern" Unterlagen
dieser Partei zugeschickt mit der Bitte, Mitglied zu werden. Zuerst
dachte ich, Sie wiirden dahinter stecken, was sich dann aber als ein
“rrtum herausstellte. Die Sache ist ziemlich mysterids, da ich nieman-
den kenne, der Mitglied dieser Partei ist. Mit der CDU aber hatte ich
nie etwas zu schaffen und auch nichts im Sinne. Aber da f31lt mir ge-
rade ein, daB mir Frau Ketterer vor einiger Zeit ein Zeitung und ein
Flugblatt des Zentrum schickte. Doch konnte ich daraus nichts entneh-
men, was ich nicht schon vorher wuBlite.

Mit herzlichen Griifen



