Ass. Prof. Dr. D. Wendland
Dresdener Str. 4

0 Esslingen (a.N.)
Teb: (O711) 31 22 57 den 29.10.1985

Sehr geehrter Herr Dr. Heller!

Vielen Dank fir Thre Zuschrift vom 25.10.. Inzwischen aber habe auch
ich durch Briefe von Lesern Ihrer Zeitschrift (aus Westfalen und Uster
reich) erfahren, wie mein kleiner Artikel gewirkt hat. Und nun kommen
Ffragen iiber Fragen, nachdem man deutlich erkannt hat, daB es noch
ganz andere Perspektiven gibt als die iibliche Dauvl habe ich keines-
wegs eine '"umfassende Analyse der religiOsen Sltuatlon” vorgelegt,
sondern nur auf wenige Aspekte aufmerksam gemacht, die ilibrigens schon
wihrend des Vatikanums 2 unter sachkundigen Leuten diskutiert worden
sind. Die meisten wachten ja erst auf nach der Promulgation des NOM,
d.h. jedoch zu einem Zeitpunkt, wo sozusagen der Zug bereits abgefah—
ren war - indessen ohne die Lehrtexte des Vatikanums 2 studiert zu
haben, und zwar in ihrer objektiven und sachlogischen Ordnungseinheit
die auvf bestimmten Prinzipien beruhte.

Noch vor zehn Jahren wire es leichter gewesen, Auswege aus unserer
desolaten Situation aufzuweisen. Doch schon damals setzte dies zweil
Dinge voraus: 1. eine wirklich zweckdienliche Aufkldrung hinsichtlich
des Wesens und der Wesensmerkmale der Konzilskirche in theologischer
und rechtlicher Hinsicht; man hatte den Feind unmittelbar vor der
Tlir sitzen, ohne ihn als Feind zu erkennen; der "rdmische Bischof!"
hatte fiir sich gar nicht die Bedeutung, die man ihm wie ein aufgereg-
ter blinder "fanls*" unterstellte. - 2. ein radikales Umdenken in den

sog. iradltlonalls+9ngru pen, um dadurch zuerst elnmal elne andere

W1rkungslosen ”6681nnunwsk tnoll 1smus" frommer Leute, dle nichs mehr
wuiten, was eine Religions-~gemeinschaft ist, die sich doch in erster
Linie, wenn sie eine christliche sein will, durch die "fides divina®
und die "res divinae" bestimmt, nicht aber durch ein dunkel gedachtes
"sentire cum Ecclesia".). oogar*pgi_uns sind den meisten orthodoxen
Katholiken heute nur noch zwel Dinge geblieben, aus denen sie leben:
e die "vera fides" und 2. das Taufsakrament (abgesehen vom Sakrament
der Ehe ohne kirchliche Assistenz). Ich besitze dariiber erschiitternde
berichte. Hier erscheint und vollzieht sich ein Maryrium ganz eige-
ner Art - ¥¥E¥Z des harten Zugriffs der Aon21lsK1“che, dieser monstro-
sen '"'societas perfecta", die genau so wehlg ein "Schein"-gebilde ist
wie das Vatikanum 2 ein "Schein"-konzil (wie gewisse leBzentrums-Prie-
ster hinter vorgehaltener Hand behaupten). Die Konzilskirche hatte
sich bei ihrer Konstituierung aller 4 Wesensmerkmale der KIRCHE des
CREDO bemichtigt und diese zugleich bis in ihre Wurzeln hinein per-
vertiert, indem sie sich kraft der in Jedem Ordo liegenden determina-
tio ad unum auf ein anderes Ziel hinordnete. Diese Sache ist nur aus
dem Denken des hl. Thomas erfafBbar und durchschaubar. AuBerdem hatte
das Vatikanum 2 den Beweis geliefert, daB der (iibrigens schon falsch
tradierte) Satz "ubi Papa(Episcopus) ibi Ecclesia'" zwar nicht schlecht
hin falsch war, wohl aber keine absolute Geltung besaB. Hier liegt
eine von den Hauptursachen filir die Verwirrungen derjenigen, die sich
als xmx romisch-katholisch bezeichnen, ohne zu wissen, daB das "ro-
misch" keing Wesensmerkmal der Kirche ist, sondern nur historisch be-
dingt ist.

Auswege aus den bereits habituall gewordenen Verwirrungen sind nur
dann erkennbar, wenn die noch gliubigen Katholiken nicht nur ihre
sektiererische Gruprenmentalitit aufgeben, die sich nach wie vor in-
nerhalb des Rahmens der Konzilskirche bewegt, sondern zuerst einmal
ganz niichtern und real ihre eigene konkrete Iebenslage gegeniiber der
Konzilskirche begreifen, die stidndig auf sie einwirkt. Vulgir ausge-
driickt: man registriert in einer pathlschen Geisteshaltung jeden Furz
der "geistlichen Gef&dBe" der Konzilskirche und ihrer Konsorten, ohne
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die eigentlichen Ursachen des Gestanks zu erkennen. Und dann er-
schopft sich bei vielen ihre ganze Weisheit in einer vernunftwidrigen
Apokalyptik, die die frommen Geister wie eine Seuche befallen hat.
Der Ratzinger hatte vollig recht, als er darauf hinwies, daB es weder
eine vor- noch eine nach-konziliare Kirche gibt. Den Beweis dafiir hat
sogar der neue Erwabhsenenkatechismus geliefert, der ohne jeden Zwei-
fel das Credo der Konzilskirche darstellt und dieses auch zu begriin-
den versucht, zugegebenermaBen recht geschickt, so daB ich mich gar
nicht wundere, daB dies gewisse Traditionalisten in ihren Artikelchen
und Leserbriefen bislang immer noch nicht erkannt haben. Dieser Kate-
chismus geht ndmlich nicht "vom Glauben aus", sondern von bestimmten
Voraussetzungen und Grund-"erkenntuissen", auf die alles andere in
den einzelnen Lehrstiicken bezogen ist und bleibt. Ich habe vor, dies
in einer Broschiire aufzuweisen. Denn dieser Katechismus ist nur durch
immanente Kritik von seinem intellektiven Ansatz her ratione objectil
widerlegbar. Zudem tiuscht er einen in sich unbegriindeten "trinitari-
schen Glauben" vor, was seine Gefdhrlichkeit noch erhtht. Es gibt
bereits Traditionalisten, Priester und Laien, die durch diesen Kate-
chismus, wie man so schon sagt, "verunsichert" sind. Man muB auch die
Bedeutung dessen erkennen, daB der Herausgeber dieses Meisterwerkes
die Deutsche (nationale) Bischofskonferenz ist in Abstimmung mit Rom.
Die Mitarbeiter und typisch deutschen Vordenker (bis hinein in man-
che Formulierungen) sind ohne jede Bedeutung.

Wenn man bei Ihnen in Miinchen (wie auch anderswo) nach begehbaren
Auswegen fragt, dann setzt das doch voraus, daB die frilher einge-
schlagenen Wege falsch waren. Ist man sich aber der Ursachen dafiir
auch wirklich bewuBt? Stellt man sich ernsthaft die Frage, was haben
wir falsch gemacht bzw. in unserem Uenken iibersehen? Ich kdnnte gewif
einige Auswege aufweisen, aber das wirde heute, nachdem sich die Kon-
zilskirche konsolidiert hat und bei uns die "kath. Uffentlichkeit"
voll beherrscht, wenig niitzen, weil dafiir die nbtige Basisbreite
fehlt;%%st noch geschaffen werden miiBte und die nicht zustandekommen
kann, wenn man immer nur nach einem imagindren Bischof "glZublg aus-
chaut" oder nach Leuten, die das Verh8ltunis von "Missio und Segsiol
nicht begriffen haben (wie z.B. auch Herr Dr. Storck). Die "MeBzen-
tren e.V." sind nicht repré8sentativ filir die (noch) glsubigen Diaspo-
ra-Katholiken und werden in absehbarer Zeit an sich selbst zugrunde
gehen. Denn sie zogen nicht bloB die von Ihnen beklagten "Heilsego-
isten” aa, sondern auch die katholisierenden Sektierer verschieden-
ster Couleur (Priester eingeschlossen, was ein Kapitel fiir sich ist)
Hier liegt der Grund, warum sich nicht wenige Katholiken von diesen
"Zentren" zuriickzogen und dann die anderen "vor diesen Leuten" warn-
ten. Diese Menschen wurden dadurch von zwel Seiten verprellt, ja
geradezu ab- und ausgestoBen, und suchten dann ebenfalls nach Auswe-
gen. Ihre erste Frage aber lautete in Anbetracht ihrer Lebenslage:
wie schiitze ich mich und meine Familie vor der Konzilskirche in ihre:
lgchtausiibung im 5ffentlichen mm Erziehungs- und Bilduncswesen, iiber
das sie bis in den Privatbereich wirksam eingriff. Das NOM-theater,
auf das sich viele fixieren lieBen, war gar nicht entscheidend; wohl
aber das, was dahinter stand und woraus auch dieser "Ordo cum popu-
10" hervorging, iiber dessen Wesen bis heute leider immer noch sehr
viel Unklarheit herrscht. Der NOM ist keine "Tuthermesse" - eine
sinnlose Erfindung unbedarfter Theologen -, wohl aber eine echte
"Migsa", weil die Konzilskirche eben eine Kirche ist, und in diese
paBt er wie die Faust auf's Auge! Die erste Frage im Hinblick auf
den NOM ist nicht, ob er h8retisch ist, sondern wodurch er aposta-
tisch ist bzw. worin sein apostatisches Element besteht. Denn wenn
die Konzilskirche ein apostatisches Ph&nomen ist, dann muB auch der
NOM ihrem Wesen entstrechen. Wo hat man das aufgewiesen und die Ka-
tholiken dariiber aufgeklirt? Andere wiederum schrien mit dem Quack-
salber Lefebvre: wir wollen keine Protestanten werden! Wir wollen
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unsere alte Messe wieder haben (von wem eigentlich?), denn der NOM
ist nicht mehr bzw. nicht mehr so ganz "katholisch". Nun, diese Leute
hitten sich beruhigen kounen, weil die Konzilskirche gar nicht die
Absicht hatte und hat, den Katholikenhaufen protestantisch zu machen,
sondern etwas ganz anderes bezweckt, woran auch Nicht-katholiken par-
tizipieren konnen und was ihr inzwi=chen auch schon recht gut gelun-
gen ist, besonders bei uns und den angrenzenden Lindern.

Thr Aufsatz zum Thema '"wie unter den gegebenen Umstinden die Kirche
aus Heilsinstitution zu retten ist" interessiert mich sehr. Sie gehen
also davon aus, daB diese Sache noch existiert. Doch gerade das wird
heute von vielen bezweifelt, ohne daB man den Satz leugnet: "die FPfor-
ten der Holle...". Zudem wird heute immer Ofters die Frage gestellt:
wo exdstiert denn noch diese Heilsinstitution? Yenn man hat ja nur

die "romisch-katholische" Konzilskirche vor Augen, die nur naive leu-
te mit der "“mtskirche' eines Kirchensprengels verwechseln, einer par-
tikulsdren Korperschaft des Offentlichen Rechts, der ein Bischof vor-
gsteht. Die Kirche als Heilsinstitution muB jedoch fiir jedermann, der
erwachsen und gililtig getauft ist, per fidem et rationem erkennbar seir
Darum wird sich die Frage erheben, wie man wohl diese Heilsinstitu-
tion wird retten wollen, wenn man nicht weiBl, wo oder ob dieselbe
iiberhaupt noch existiert? Bei und und fiir uns ist diese Sache, so
weit wir blicken kénnen, nirgendwo und trotz aller Bemilhungen erkenn-
bar. Was wir sehen und auch rational erfassen, das sind Kirchen, d.h.
Gebilde im Plural, die sich als Kirchen bezeichnen und allesamt das
feil verkiinden und anbieten, ja bisweilen sogar garantieren, wie z.B.
auch die Konzilskirche, wenn wir dem befreienden "Wagnis des (ihres)
Glaubensg” zustimmen "auf Hoffnung hin" (wodurch allerdings der "Gott
der Hoffnung" (RS6m 15,13) vom Throne gestiirzt wird). Darum die wach-
sende Hoffnungslosigkeit so vieler Katholiken. Bitte beriicksichigen
Sie bei Ihrem Thema die konkrete Situation, wie sies bei uns generell
tatsidchlich ist und der Mehrzahl der ¥Katholiken unmittelbar vorgege-
ben ist. Die gegebenen Umstidnde kdnnen sehr verschieden sein trotz
gleicher Vorgegebenheiten. Von letzterem aber geht die Gefahr aus und
hat eine allgemeine Ldhmung des Tuns und eine Blockierung der Gedan-
ken zur Folge. Nicht wenige halten ihr reaktionZres Verhalten fir
Glaubenstreue und verwechseln den "actus fidei", von dem sie im Grunde
gar nichts wissen, mit einer "actio voluntatis" (einer transzendenta-
len ?linﬂen Setzung, wodurch die Wahrheit von vormherein verfehlt
wird).

Es wire schon viel gewonnen, wenn man auch bei Ihren Freunden in Min-
chen auf die Erkenntnisgrundlagen reflektieren wiirde, von denen man
friher ausgegangen ist und in denen sich gewisse lrrtiimer verbargen,
die dann zu einer Fehlentwicklung fiihrten. Wenn man diese mitschleppt,
dann verbaut man sich wieder mbgliche Auswege aus der gegenwdrtigen
Lebenslage sowohl fiir sich selbst als auch fiir andere, eine Situation,
die man selbst produziert hat, und zwar guten Glaubens, was niemand
bestreitet. indessen ist die ganze Sache in erster Linie ein Erkeunt-
nisproblem, das die christliche Religion in ihren Fundamenten zum
Gegenstand hat, auf denen wiederum eine Religionsausiibung beruht und
ruht. Diese jedoch ist keine Sache von Einzelnen, sondern die einer
Gemeinschaft im soziologischen Sinne. Darum entsteht die Frage (der
man gewohnlich auseicht), wie und mit welchen geeigneten Mitteln
setzt man sich von der Religionsgemeinschaft der Konzilskirche ab und
ihr entgegen? Die Einrichtuneg von MeBzentren war der falsche Weg, weil
diese aus bestimmten Grinden weder Glaubenszentren noch Religionszen-
tren sein kounten, was man heute nicht mehr zu beweisen braucht, (Es
gabg Leute, die gegen mich die Verleumdung in die Welt setzten, ich
sei "gegen die hl. NMesse" und hitte die “bsicht, die lMeBzentren zu
zerstdren; indessen kdme, so sagte ein Friester seinen Gl&ubigen, nie-
mand ohne die hl. Messe in den Himmel und selbst eine ungiiltige leB-
feier sei immer noch besser als gar keine!) Die Konzilskirche hat_ 4
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beschritten. ls* ﬂaruber in Threr uelusckrllt etwas Grundss tzllches
prubliziert worden? Ich kenne nur die Auseinandersetszung im Zusammen-
hang mit dem Fall Liénart-Lefebvre, den man leider nicht geiigend
durchleuchtet hat und wobei man, was mich etwas verwunierte, nun ge-
rade an den eigentlichen Problemen vorbeiging., Yenn bei Liénart lag
keine "bloBe Zugehorigkeit zur Freimaurerei" vor und die berithmte
"intentio" ist weder ein "lMentalzustand" noch eine "intentionale Ein-
stellung". Wichtiger freilich sind fiir uns in “nsehung unserer Sach-
lage die ungliltigen friesterweihen der Konzilskirche. Es gibt nicht
wenige Kath011ken, die einen regelrechten Schock erhalten, wenn sie
davon erfahren \bewelskraPtlg) Denn die meisten wissen davon nichts.
Sobald sie aber dariiber eine zureichende Kenntnis erhalten und dann
auch die folgen begreifen, die eine solche Sache nach sich zieht, da

rden sie rebellisch und gehen auf Konfrontationskurs, und zwar so-

zusagep "vor Urt". Bs ist sehr interessant zu erfahren, was sich dann
dabei abppielt und daB sich dann plotzlich Mitstreiter einfinden,
d.h. Leute, von denen man nicht einmal wuBte, daB sie katholisch sind

“ie in den Untergrund abgedridngte Ecclesia militans ist noch lange
nicht tot. Von dort aber kommen die ganz anders gelagerten Fragen,
die man aufgreifen muB. Mein kleines Traktdtchen iiber den christli-
chen Glauben ist so eine von den vielen Antworten auf gezielte Fra-
gen, die von Katholiken an mich herangetragen wurden, die ich gar
nicht gekannt habe und die dann damit (ich weiB nicht wo iiberall)
"hausieren gingen". Eben erhielt ich einen Brief von einem mir unbe-
kannten Lehrer aus Niederbayern mit ~erufung auf einen mir ebenfalls
unbekannten "Freund aus Saarbriicken" rit der Bitte um eine kurze, be-
grindete und auch fiir "jeden verniinftigen Menschen nachvollziebare!
Antwort auf die Frage: "Wie kommt es zu Sektenbildungen in der Kirche
und was ist lberhaupt eine Sekte? Kann es katholische Sekten geben?!.
Dieser Lehrer muB ja einiges auf einer Religionslehrertagung bei Fas-
sau erlebt haben!

(NB: in meinem Artikel in Ihrer Zeitschrift (S. 92 unten)
mull es laut ‘“‘anuskript heiBen: "relationalen Sachver-
halt" (nicht: rationalen). Das ist auch so eine Sache,
Uber die viel Unkaddrheit herrscht. Denn die frimatialge-
walt involviert drei verschiedene Relationen; sie ist
keine "res simplex". Hierbei handelt es sich um einé bis
heute nicht geldstes froblem und das vor dem Vatikanum I
s0 gut wie unbekannt gewesen zu sein scheint. Diese Sache
jedoch ist von groBer Lfedeutung, wenn es darum geht, das
Wesen des "fastoralkonzils" zu begreifen, einschlieBlich
der ~chldue von Ronealli und Montini und ihrer bischofli-
chen Kumpane. Man darf eben nicht chlauer sein whllen
als der "Gott dieses Lons", sonst gelangt man willent-
lich in den Zustand "luzider Besessenhelt‘!S)

Nun aber mdchte ich noch auf etwas anderes zu gprechen kowmen. ic
kam unléngst durch Minchen nach einigen Vortraoeh in Osterreich. Lei-
der fand ich Ihren Namen nicht im Telefonbuch und wuBte auch Thre
Adresseﬁ nicht genau. (Ich wohnte vor langer Zeit einmal in Pullach.)
Es hatte mich nimlich auf Anraten eines Priesters ein Direktor (iur.)
Aarl Peter Wiegand aus Ldrrach angeschrieben und mich um Hilfe gebe-
ten. Spdter schilderte er mir sehr ausfithrlich seine lage, was ich fir
durchaus glaubwlirdig erachtete, da er mir seine Unterlagen offen legte
Aus diesen aber ging eindeutig hervor, daB Herr Wiegand von Anfang an
von verschiedenen Seiten (auch von Herrn Pfr. Leutenegger) sowohl the-
ologisch als auch juristisch falsch beraten wurde, weil man nicht die
Ursachen der ganzen Misere eruierte. Natiirlich hitte man auch mit
Herrn bauth ganz anders verfahren miissen, zumal es doch ziemlich ein-
fach gewesen wire, ihm sein schibiges Handwerk zu legen. Aber hier be-
wegte man sich eben in Illusionen und bar Jjeder Kenntnis, um wen oder
e




was es sich bei Herrn lauth handelte, der immer schon ein von sich
selbst liberzogener Hiretiker besonderen Kalibers und ein ganz groBer
"Bluffert# vor dem Herrn" gewesen war. Es genligt vollig, seinen hane-
bilchenen Artikel iiber die Versuchungen Christi in den SAKA-Informatio-
nen genau zu lesen, der neben theologischen Irrtiimern zudem noch eine
blanke Hiresie enthZlt, um zu wissen, mit wem man es zu tun hat. Und
weil ich aus den Mitteilungen von Herrn Wiegand entnehmen muBte, was
auch Sie bzw. Ihr "Freundeskreis e.V." mitgemacht haben, darum wollte
ich mit Ihnen iiber einiges sprechen, um mir ein genaueres Bild zu ma-
chen. Es schwirrten Jja auch sonst und frither schon Gerilichte durch die
bUegend, neu entziindet durch die Weihe von Dr. Storck und riickbezig-
lich auf sein unmdgliches Verhalten in der Waéégand-Sache sowle seiner
merkwiirdigen Beziehung zu Herrn Siebel und nicht zuletzt durch Ihren
Streit mit Herrn Eisele von der SAKA. Ich kenne diese Herren persin-
lich nicht und glaube auch nicht, daB sich mit ihnen etwas Positives
aufbauen, geschweige denn einen Kampf gegen die Konzilskirche auf eing
breiteren Basis filhren 188t. Darum hitte mich ein Gespréch mit Ihnen
und eine unmittelbare Einblicknahme in Ihre konkrete Situation und die
Ihrer Freunde gerade in Minchen interessiert. Denn hier und in Stutt-
gart gibt es nur geistig totes VYebiet und keine Basis, um etwas in Be-
wegung zu setzen. Das hingt mit der Historie dieses bebietes zusammen
und mit der Mentalitdt der wiirttembergischen Schwaben, die sich durcnh
das bekannte Sprichwort gut kennzeichnen 188%: Schaffe, spare, Haudle
baue - und verrecke! Die Wirtschaft beherrscht das Tenken. Und CDU
wdhlt man nur aus '"Angscht vor de Rote" und weil "die Liberald ebbe zu
schwach san". Das "C" aber be‘ieutet "krischtlich liberal". Darum fei-
ert man hier in Esslingen schon lange Skumenische Gemeinschaftsgottes-—
dienste und tauscht die Prediger aus. Niemanden stOrt es, wenn der
"kath." Dekan seine Matresse hat oder ein geschiedener Diakon sich
wieder verheiratet. "(Bischof) Moser macht's mdglich".

In der Hoffnung,
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ie nicht gelangweilt zu haben, bleibe ich

mit freundlichen GriiBen
Ihr
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