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Mokumente Sr.EBxzellenz Msgr. Dr.Petrus Martin Ngo - Dinh - Thuc,

Brzbischof von Bulla Reggia, vormals Erzbischof von Hué, Sudviet-
naﬁ?ides Brzbischofs, der die liitglieder des Ordens der Karmeliter
und Karmelitinnen vom Heiligen Antlitz von PAATIMAR-DE-TROYIA ge-
weiht hat. & | L ¢
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Gegeben zu Palmar-de-Troya am dritten Januar tausendneunhundert-

sechsundsiebzig.

nim letzten Tag des Jahres 1975 schickte der Kardinal von Sevilla
zweimsl die Polizei aus, um in der Rue Redes (Redes-Strasse, Sevil-
1la) und im Haus des Pilgers in Palmar Nachforschungen iber meine
Tdentitdat sowie iber die fir den 1. Januar vorgesehenen Priester-
weihen anzustellen.

Ueberdies schickte er nach dem Weggang der Polizei den Pfarrer von
St.lagdalena (Sevilla) in das Haus des Paters Clemente mit einem
Schriftstick, in welchem der Kardinal von Sevilla damit drohte, die
Priesterweihen von Palmar in Rom zur aAnzeige zu bringen, und.dies
aus dem Grunde: Lr habe ausdriicklich und in offizieller Form die
Geschehnisse von Palmar als erfunden und falsch verurteilt. Damit
seien in gleicher Weise auch Weihen von Palmar verurteilt. Der Ab-
gesandte des Kardinals bat mich, mit ihm in die Kapelle zu gehen.
Pater Clemente folgte uns als Hausherr nach, doch der Abgesandte
stiess ihn hinaus mit den Worten, er wolle nur mit mir alleine
sprechen., Darzufhin fragte mich Pater Clemente, was ich dazu meine.
ich antwortete, dass ich zunschst den Brief des Kardinals lesen
wolle, dann wiirde ich ihm meine Ansicht sagen. Der Abgesandte er-—
klirte mir nun, dass die Kapelle nicht vom Kardinal genehmigt worden
sei. Wihrend er weitersprach, kehrte er dem Altar und dem heiligsten
Sokrament den Ricken zu. Nachdem ich die Drohungen des Kardinals ge-
lesen hatte, bedeutete ich Pater CGlemente in Gegenwart des Abge-
sandten, dass er ruhig bleiben und unserem Gespriche beiwohnen
ktonne. Alsdann gab ich dem Abgesandten folgenden Bescheid: "Sagen
Sie dem Kardinal, dass ich fiir alles vor Gott und meinem Gewissen
die volle Verantwortung tbernehme. Ich bin Doktor im Kirchenrecht
und waass sehr wohl um die Folgen meiner Handlungen. Der Abgesandte
machte mir nun den Vorschlag, mit dem Kardinal am Telephon zu
sprechen. Ich antwortete, dass dies unnotig sei, da ja der Kardinal



in seinem Schreiben alles bereits dargelegt habe, was er von der
Sache denke. In diesem Augenblick fiel mir auf, dass der mit Maschi-
ne geschriebene Brief eine Unterschrift von Hand trug, die schwer
zu entziffern war. Ich fragte deshalb den Abgesandten, wer hier
unterschrieben habe. Er antwortete, dass es seine Unterschrift sei,
(also nicht die Unterschrift des Kardinals). Ich ersuchte ihn, das
Haus zu verlassen, und bat Pater Clemente, ihm die Tlire zu zeigen.
Dieser ganze Vorgang spielte sich in weniger als finf Minuyen'ab.

Als Grund, die Weihen in Palmar zu verbieten, machte der Kardinal

geltend, dass er den Ort als Kultstitte verboten habe. Diese Be-

grindung ist nicht giltig. Die Verurteilung des Kardinals verstdsst
gowohl gegen das Naturrecht wie auch gegen das Kirchenrecht. Gegen
das Naturrecht: der Kardinal hatte sich geweigert, die Zeugen von
Palmar anzuhdren, u.a. die Seherin Rosaria A., den Pater Clemente
Dominguez, Seher cecsccvccccscccce

BEine Verurteilung auszusprechen, ohne zu wissen, ob die in Frage
stehenden Personen iiberhaupt schuldig sind, ist ungerecht und ver-
stosst gegen das Naturrecht. Was das Kirchenrecht betrifft, enthilt
es verschiedene Canones (Gesetzesartikel), welche genau festlegen,
wie eine kanonische Untersuchung vor sich zu gehen hat., Vor allem
wird dabei verlangt, dass die Angeklagten angehort werden miissen.
Der Kardinal hat es jedoch unterlassen, diese vorzuladen. Die Verur-
teilung von Palmar ist damit kanonis-ch null und nichtig.

Zu den Drohungen des Kardinals bemerkte ich noch, dass ich mir weder
nach dem Naturrecht noch nach dem Kirchenrecht eine tadelnswerte
Handlung habe zu schulden kommen lassen.

Nach den in der Nacht zum l.Januar 1976 erfolgten Priesterweihen
versffentlichte der Kardinal von Sevilla in den Zeitungen eine Er-
klsirung, in welcher er diese Priesterweihen offentlich verurteilte,
und beiftigte, dass alle Weihen innerhalb der Dioezese vom Orisordi-
narius gebilligt sein milssten. Nachdem ich bei ihm nicht um eine
Genehmigung nachgesucht hitte, seien die Weihen unrechtmissig er-
folgte

Um nun meine Handlungsweise allen klar zu ma chen, ist es notig,
einen Blick in die Vergangenheit, in die Zeit der Apostel, zu wer-
fen. Damals und auch in den folgenden Jzhrhunderten verkiindigten



die Apostel iberall das Evangelium, Aeihten Priester, Diakone, Bischofs
ohne dabei irgend jemand dafiir um Brlgubnis zu bitten, nicht einmal
den hl.Petrus, den ersten der Apostel. So machte es der hl.Paulus, als
er Priester und Bischofe weihte, unter anderen zB. Titus und Timo-
theus. Und diese hielten es spdter ebenso uswe

Spater teilten die Papste im Interesse einer wirksameren Verbreitung
des Evangeliums die lateinische, abendlindische Xirche in Dioezesen
ein., In diesen Dioezesen stand und steht dem Ortsbischof das Recht zu,
die Verkiindigung des Evangeliums, die Zelebration der hl.lMesse, die
Spendung der Sakramente usw. zu iberwachen., Darunter fiel und fallt
natirlich auch das Sakrament der Priesterweiéé.

Aber bei dieser Einteilung in Didzesen, beil dieserdd@risdiktion (Ge-
richtsbarkeit) der Bischofe (oder Nicht-Bischofe z.B. Apostolische
Prifekten ohne Bischofsweihe in ilissionslindern oder neuernannte
Bischofe, welche ihre Weihe noch nicht erhalten habeq)‘handelt es sich
um ein menschliches und nicht um ein gdttliches Gesetz, wenngleich es
auch als kirchliches Gesetz anzusehen ist. Die Kirche hat ja auch
andere Gegsetze erlassen, wie z.B. das Tragen der Soutane, die Tonsur
uswe

Nun verliert aber jedes menschliche Gesetz jede bindende Kraft und
Verpflichtung, sobald es unniitz oder, schlimmer noch, sobald es dem
Zweck, fiir den es einst geschaffen wurde, schzdlich wird.

In unseren Zeiten entspricht die Einteilung in Diczesen, die Schaf-
fung des Ortsordinarius (z.B., die Dozese Sevilla mit ihrem Ordinarius,
dem Kardlnal an der Spitze) nicht mehr dem Zweck, fiir welchen sie
einst von der Kirche ins iuge gefasst worden sind, nzmlich fiir die
Verkiindigung des Evangeliums, fir die Heranbildung eines zahlreichen
und pflichteifrigen Klerus. Um dies einzusehen, braucht man ja nur
gseine Augen zu 6ffnen und auf die Krise der Priesterberufungen zu
blicken, auf die Krise in der Verkiindigung des Evangeliums, auf die
Krise des Abfalls der Priester, der Ordemsleute, die ohne Dispens
heiraten; Krise, welche der heutige Papst, Paul VI. in aller Qeffent-
ilichkeit bitterlich beklagt.
4Aus diesem Grunde darf das Gesetz, welches bislang die Genehmigung
des Ortsbischofs vorschrieb, umgangen werden, wenn mit Sicherheit
vorauszusehen ist, dass eine Genehmigung nicht erteilt wird, und dies
aus Griinden, die dem kanonischen Recht sogar zuwider sind.

Aus dem Gesagten dridngt sich als Schlussfolgerung die Feststellung
auf: Ich habe keine Kanonische Vorschrift iibertreten, als ich in der
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Nacht zum ersten Tag des Jahres des Heiles 1976 in Palmar de Troya
(Le Lentisco) Priester geweiht habe.

Diese Erlauterungen diirften geniigen, um allen aufsteigenden Bedenken
betr. die Geschehnisse in Palmar - die Priesterweihen und spdter die
Weihe von Bischofen - zu begegnen.

Diese Weihen hingen nicht mehr vom Kardinal ab, sondern von der Auto-
ritiét des Papstes. Die Bevollmichtigung wurde ilibrigens vom Papst sei-
nerzeit nur fiir die Lateinische, abendldndische Kirche gegeben, Die
schismatischen orthodoxen Kirchen kiimmern sich ja ohnehin keinen Deut
un den Parst , obwohl der Papst die Weihen der Orthodoxen als giiltig
anerkennt. Was die orientalischen Kirchen, die mit Rom vereinigt sind,
betrifft, billigt der Papst die Bischofswahlen, die durch den Gesamt-
episkopat dieser Kirchen vorgenommen werden, z.B. der maronitischen,
der griechisch-unierten, der ukrainisch-unierten Kirche usw. Diese
Anerkennung, die nicht eine Bevollmichtigung (mandatum) ist, sondern
lediglich eine Billigung, ist ein reinmenschliches Gesetz und mit-
nichten ein gottliches. Es ka nn also unter besonderen Umstinden der
Fall eintreten, in dem das Gesetz nicht befolgt werden kann und des-
wegen auch nicht verpflichtend ist, z.s. in Zeiten von Verfolgungen,
oder wenn die Verbindungen mit Rom unterbrochen sind. In solchen Fal.
len ist und bleibt diePischofsweihe gliltig und erlaubt.

Zam fall der Bischofsweihen in Palmar (Le Lentisco) besitzen wir die
Bevollmichtigung (das Mandatum ) von seiten des Hl.Vaters Paul VI, .
Wir sind also vollig mit Gott und mit der Kirche in Ordnung., Der Kar-
dinal hat dazu iiberhaupt nichts zu sagen.

Der Kardinal hat schlussendlich noch erklirt, der Orden der Karme-
liter vom heiligen Antlitz sei von ihm nicht gutgeheissen worden, er

sei demnach ungiiltig usw. Nun, 6 in der Kirche gibt es gegenwzrtig eine

bunte Vielfalt von religidseni geistigen, freien Vereinigungen, die
keinerlei kirchliche Approbation besitzen uﬂéb%%gst sie die Kirche ir
freundlicher Weise gewzhren., Sie verpflichtet sie auch nicht zu einer
Genehmigung durch den Bischof. Warum gibt sich der Kardinal von
Sevilla piapstlicher als der Papst? Warum behauptet er, ein Recht zu
haben auf eine private Vereinigung, die nichts anderes will, als fiir

die Kirche und fiir den Hl.Vater zu beten, und die Buwse tut.

Erzbischof lsgr.Dr.Petrus Martin Ngo Dinh Thue
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PALMAR DE TROYA, Dorf im Distrikt der Stadt Utrera in der Provinz
SEVILLA (Spaqien), am 12.Januar des Jahres des Herrn eintausendneun-
hundertsechsundsiebzig.

Ich PETRUS MARTIN NGOFINH THUG, Titularerzbischof von Bulla Reggia,
Italien, bescheinige hiermit, dass ich am ersten Januar des Jahres
eintausendneunhundertsechsundsiebzig folgenden Personen die Tonsur,
die niederen und die hoheren (Subdiakonat, Diakonat, Priesterweihe)
Weihen erteilt habe:
Clemente Dominguez y Gomez,
aus Sevilla
Identitsitsausweis D.N. I No.28279369
Manuel Alonso Cofalf
aus Cabeza de Buey (Badajoz)
D.N.N. No. 1702964
Louis Henri Moulins, franzosicher Nationalitdt, wohnhaft in
Sevilla, eingetragen auf dem franzosischen Generalkon-
gsulat von Sevilla unter No. 50/74
Francis Coll, irischer Nationalitdt, mit Ausweis
Reisepass F - 19 / 65 / T3
wohnhaft in Sevilla
Paul Gewald Fox, irischer Nationalitdt,
mit Ausweisen,
Reisepass F 19 094,
wohnhaft in Sevilla.

In gleicher Weise bezeuge ich, dass ich am ll.Januar des Jahres
unseres Herrn tausendneunhundertsechsundsiebzig folgenden Personen in
Palmer de Troya die Bischofsweihe erteilt habe:
Hochw., Herrn P.Clemente Dominguez Y Gomez
Hochw. Herrn P.ianuel Alonso Corral
Hochw. Herrn P.Camilo Estevez Piga aus Maside (Orense,Spanien)
Tdentitsitsausweis D.N.I. 34 576 182
Hochw.Herrn P.Michel Thomas Donnelly, aus Irland
Identititswusweis Reisepass D 13 296,
wohnhaft in Sevilla
Hochw. Herrn P.Francis Bernard Sandler,
aus den Vereinigten Staaten von Nordamerika
Reisepass Nr. Z 22 58 066 N



Ebenfalls besti-tige ich, dass die genannten Bischdfe und Priester

dem Orden der Karmeliter vom Heiligen Antlitz angehdren, gegriindet

Sevilla am 23.Dezember des Jahres des Herrn eintausendneunhundert-

fiinfundsiebzig.

Das Generalatshaus des besagten Ordens befindet sich in der Redes-

gtrasse No.20 in Sevilla. Griinder und Generaloberer ist S.Exzellenz

Msgr. Bischof Clemente Dominguez y Gomez.

Dieses Schriftstiick unterzeichne ich eigenhiindig und mit eigenexr
Feder, damit die kirchlichen und zivilen Rechtsfolgen gewdhrleistet
sind.

Am zwolften Januar des Jahres des ierrn eintausendneunhundertsechs-

undsiebzig unter Beifiigung meines Siegels

+ Petrus Martin Ngo Dinh Thuc
Brzbischof von Bulla Reggia

L.S.

Uebersetzung vom handgeschriebenen lateinischen Text.



