8 Minchen 19, den 4,8,1968
Ferdinand-Maria-3Strasse 10

Herrn
Dr.Hugo Maria Kellner Ph,D,
9 Iroqois Road

Caledonia, New Nork 14423

gehr verehrter Hrr Dr, Kellner!

Tch danke Ihnen herzlichst fir Ihren Brief vom 19.8.,der lelder
einging, als ich noch in Ferlen war, Vor allem aber danke ich

Thnen fiir Ihre grossziigige Einladung, dle ich sehr zu sch#itzen
welss. Leider aber kann ich Ihrer Aufforderung nicht nachkommen,

ds lch durch termingebundene Arbeiten und Verpflichtungen abge-
halten bin, Unser Winter-Semester beginnt in diesem Jahr schon

am 15,0ktober, Ausserdem muss ich noch Ende September nach Rom

und endlich habe ich ein Werk "Grundlegung der Ethik" abzuschliessen
das Laut Vertrag bis 31,Dezember beim Verlag seln muss. f

Selbstverstindlich habe ich Ihre Titigkelt stindig verfolgen
k8nnen und auch verfolgt, nicht zuletzt dank der ausserordentlich
%rosszﬁgigen Versorgung mit Materlal durch Frau Marianne Gelsler,

ch habe auch vieles von dem gelesen, was 31e geschrieben haben,
Sie haben ganz reaht: unsere Standpunkteé decken sich fast, 30 habe
ich mich immer geistig mit Ihnen und z.B. auch mit dem Hochwlirdigen
Abbé de Nantes in Einnelt gefihlt,

Die grosse Frage lst nun, was wir tun k#¥nnen; ish sehe hler so
wenlg klar wie Sle, Zwar gind das Credo des Papstes und die
Enzyklika XXXHE Humanae Vitae Lichtpunkte, aber natiirlich nur

ein allererster Anfang, Worauf alles ankommt ist, dass 1in der
Kirche gehandelt wird, Darunter verstehe ich, dass der Papst Jetzt
v81lig klar herausstellt, dass der Geist des Reformismus nicht
mehr katholisch ist, worauf eine Scheldung belder Partelen zu
erfolgen hitte,., Es 1st nun dle Frage, wie der Helllge gtuhl

dazu veranlasst werden k¥nnte, Letzten Endes liegt es am Papst.
Ich hoffe - und ich sehe, dass der Hochwilirdlge Abbé de Nantes
dagselbe hofft -, dass die mit dem credo und der Enzyklika getrof-
fenen Entscheidungen den Papst zum Handeln in obengenanntem Sinn
zwingen werden, Allerdings pefzllt mich immer wieder die Furcht,
dieser bisher so willensschwache Mann ksnnte selbst depklelnsten
Tatbestinden auszuwelchen suchen, Menn muss hier eben auf die
Vorsehung Gottee bauen, dass er die dem Felsen Petrl gegebenen
Garantien einh#lt; eine rein menschliche Zuversicht wire hier
verwegen und praktisch nicht gerechtfertigt.

Wie auch S8ie stehe ich mit elner Relhe von Persdnlichkelten der
%egenreformistischen Seite 1in persinlichem und schriftlichem
ontakt. Die Traditionalisten-Bewegung vertritt in Deutschland
Frau Dr. Elisabeth Gerstner, Ende dleses Monats soll eine Relhe
von Personen aus verschledenen gegenreformatorischen Gruppen
in Rom zusammenkommen, Frau Gerstner organisiert dle Sache fir
den deutschen Raum, Ich will dlesmal an diesem Treffen auch tell-
nehmen, Vielleicht ltsst sich dann dle M3glichkelt elnes engeren
Zusammenwirkens genauer absehen, An sich kommt unsere Einigkeit

von der Sache her, so dass man auf Absprachen nicht allzu grossen
Wert zu legen braucht., Es ist dle innere Logik des Katholischen



Glattbens, dle sich in unserer Haltung ausspricht. Nun geht

meine Erfahrung dahin, damam man gegen die innere Loglk der

Dinge nicht allzuviel tun kann, Es wird h¥chstwahrscheinlich.
@nmdglich sein zu verhindern, dass der wahre kathollsche Glaube
in seinen Vertretern sich aussondert aus dem Kreis der Glaubens-
verfilscher und ihrer Mitliufer, Nur hingt im Falle der katho-
lischen Sache alies am Papst. Insofern missten wir alle Anstren-
gungen darauf richten, die Rechtgl#@bigkéit und das rechte
Handeln des Hl,Stuhls zu sichern, Dann wire das Wesentliche
gerettet, Natiirlich verkenne ich nlcht, dass auf diesem Wege

den einzelnen und such in Gruppen zusammengeschlossenen Gliublgen
oft nicht wleder gutzumachende Sohiden zugefiigt werden, Dle
Situation der Kirche 1st aber eine so verzwelfelte, dass man
zunfichet daran degken muss, das Haupt zu schiitzen und zu be-
decken,

Die grundsitzliche Situation, mit der der katholische Glaube

es in den nichsten Jahrzehnten zu tun haben wird, 1st dle, dass
die granse liberale Aufweichungswelle zunidhst noch slegreich
vordringt, Erst, wenn dle dadurch geschaffene seelische Leere
unertriglich wird, kommt eine andere ®ntwicklung, Im Grunde
genommen sind die derzeitigen Unruhen in der Jugend schon dle
ersten Anzeichen dleser Gegenbewegung; man versucht nur zur
Zeit noch mit Erfolg, dleser Jugend kiarzumahhen, es lhige an
mangelndem Reform-Fortschrift, dass unser Leben so unbefrledligt
18t. Wahrscheinlich wird man diese Generation noch damlt ein-
fangen k#nnen; spiter aber wird es offensichtlich werden, dass
das Unhell nicht aus mangelndem Fortschritt kommt, sondern aus
dem Fortschritt alcs solchem (wohlverstanden: Fortschritt nicht
immer im Sinne des Reformismus und Sozlalismus), Die-grosse
Sehwierigkeli-wird-sein, Dle grosse Schwierigkelt wird seln,
dass dle Kirche bis zu dlesem Rickstoss als Tiechtgliublge Burch-
hilt, denn das kann sie zur Zelt nur gegen die gesamte 8ffent-
Riche Meinung, wihrend spiter die Gefahr entsteht, dass sle
sosehr auf dem Weg dessen liegt, was man suchen wird, dess
viele in sie eindringen werden, die in ihr nichts zu guchen
naben{ thnlich, wie im 4, Jahrhundert n.Chr.).

Wir sollten unsere Uberlegungen also darauf richten, wie wir das
Papsttun absirhern und dem Hl,Vater den Riicken stirken k&nnen,
Hierbel sind persdnliche Bezlehungen von grosser Wichtigkelt,
Uber dle ich aber nicht verflige, Ich hdre aber, dass der Elb-
fluss von Leuten unserer CGesinnung i Rom belm Papst gross seln
soll, Vielleicht bringt mir mein n*chster Aufenthalt in Rom
mehr Klarhelt dariiber,

Lieber Herr Kellner (Sie gestatten gewlss, dass ich Sle 8o an-
rede), ich hoffe und winscle sehr, dass wlr mlt dlesem ersten
achriftwechsel in stindigepmenigstens briefliche Bezlehung
treten. Ich werde lhre mir Ubersamdten Schriftstlcke noch einmal
genau studieren und Ihnen evtl, Bedenken mittellen; zunfichs?t
aber wollte ich mich beeilen Ihnen zu antworten und zu sagen,
wiesehr mich Ihre Zuschrift und Ihre Einladung erfreut haben,

Ich verbleibe mit herzlichstén Griissen und den besten Winschen
fiir Ihre so {beraus wertvoll® Titigkelt
Ihr



Reinhard Lauth

Minciien 19
Miinchen, 25.Febr.1972 Ferdainenc-Maris-gtr.lo

Lieber Herr Dr. Kellner!

Schon lange schulde ich Ihnen Antwort; verzeinen Se bitte,
dad sie etwas verspitet kommt.

Zuerst winsche ich, da? es Ihnen, Ihrer lieben Frau Gemahlin
und allen, die in den Staaten mit Ihnen im rechten Glauben
verbunden sind,recht gut gehe; icn wunsche Ihnen eine gnaden-
reiche Ssterliche Zeit.

Ich vermute, daid Sle auf lhren Brief sn Mgr. Lefebvre noch
keine Antwort erhalten haben. Inzwischen nabe ich an Mgr.
geschrieben, des sich ausser Herrn Sclmidtberger nun auch
noch Herr Wodsack sus unserem Xreise zum Sacerdotium ent-
schieden hat. Mgr. Lefebvre hat mir fur eine erneute Zu-
semuenkunft bereits den Termin cesfl.-13.Mirz reserviert,
leh fohre mit den genmannten beiden Herren unserer Gruppe

unc mit Herrn Mevec dorthin.

Inzwischen teilte mir der H.Herr bEisenhut mit, da3d Mgr. Le-
febvre am 6.Febr. in Gosau (Uiszese St.GallenS das Privat-
oratorium der scnweiz.Bewegung [ir Pupst und Kirche benedi-
ziert nebe. Dabei waren ausser .em Initianten Eisenlohn@huch
die terren Bravin und Brunner zugegegen. Schenker empfienlt
die Uebetstitigkelt dieser Leute. Liese Tatsacne 1st natir-
lich bedenklich, da sie einem wenigstens indirekten Bekennt-
nis zu Paul VI. &ls rechtmdssigem Pepst wenigstens bedenklicl
nehe kommt.

Noen etwas anderes stimmt mich ebenfalls bedenklich. U.a.
habe ich den H.Herrn Zagbischof schon seit 2 Janren um die
Alufrizhme ces Herrn Bundscherer aus Kemnath in sein Seminar
gebeten. Diesem Herrn Bundscherer, cder schon ein abgeschlos-
senes lheologiestudium hinter sich hat, verweigert aber

dle Dioszese Begensburg cie Litterae testimonleles ohne An-
gabe von Grinden. Ich selbst bln suf Grund der mir zur Ver-
figung gestel 1ten Akten zu dem eindeutigen und beweisbaren
Schlu gekommen, dal gewisse kirchliche Stellen dex Herrn
Bundscherer schweres Unrecht zugefigt haben. - Nun schreibt
mir der H.Herr brzbischof, er sei "sehr beunruhigt', weil
ihm das Ordinarist Hegensburg nicnt antworte. "Or je suis
surveillé par Rome % ce sujet."

Wir haben hier einen casus crucis, wie der H.Herr Erzbischof
durch sein Priesterseminar gebunden wird. Rom kann ihn auf
dlese Weise am Zigel halten und damit der Gefahr vorbeugen,
ded er mit den Anforderungen der hechtgldubigkeit Ernst
macht. Ieh firchte, ded Rom sehr klar sieht und diese Ab-
hingigkeit bewu3t unterhdlt. &s ist wie Uberall: diejenigen,
die man nicht fir dle Heform gewinnen kenn, kanalisiert

man in ungefdhlrliche Betten.



Ich werde natirlich bei meinem Besuch am 12.Mdirz der Sache
euf den Grund zu gehen versuchen, gene mich szber keinen
Illusionen hin. In drel bis sechs Stugen zwelmal im Jahr
kann man dlie Auswirkung viel massivefl Lkinfliisse nicht ein-
dimmen.,

Das Dargelegte fihrt mich auf einen demit zusammenh:ingenden
Punkt. Herr Banauch hat in einem Brief an Herrn Landgerichts
ret Necknich von unserer Gruppe in scharfsinnigen Uberle-
gungen susgefiihrt, da3d wir unsere lTerminologie in puncto
"Kirchenorgenisetion” und "Kestkirche" noch prdzisiseren
miissen. Wir stimmen mit ihm voliig dGarin uberein, ded eg
zuch jetzt noch rechtgldublige Blscnife geben muid, gemdd

der Verheiung Christi sn die Apostel bei seiner Himmel-
fanrt. Auch ich bin immer cer ansicht gewesen, dad Bischife,
die die Neue Messe nie zelebriert heben und in ihrem Be-
reich nicht dulden, noch rechtgliubige Bischdfe sind, wenn
sie zugleich nur noch soweit rdmischen Veprdnungen folgen,
als sie gich - nach Prifung und eigenew Urteil - davon
iiberzeugt haben, da3 ciese mit der wahren Lehre cder Kirche
und deren Prexis in kinklang stenen. bas schlie3t natdrlich
nicht zus, ved auch diese Bischidfe sich schwer schuldig
gemecht haben kinnen, indem sie nicht gegen Peul VI. auf-
stehen. Auderdem wire die citustion bei den unierten Bi-
schi3fen zu eruieren.

Da nun die Kirche auch extern una sichtbar immer forthe-
stent, so leben vwir in Ger elgenartigen bitustion, daid upo-
statische kxkirche und recntgldubige Admtskirche nicht deut-
lich geschleden voneinander existieren. Jetzt einmil ebge-
sehen davon, dG&d wir sllies cearansetzen mussen, ciese Schel-
cung herbeizuf.ihren; sollten wir jecenfells von einer "apo-
statischen exkatholischen Kirchenorgenisation" einerseits,
von aer "rechtgldubigen Kircne'(statt "Restkirche") ander-
selts sprecnen, wobel wir imwer wlecer carsuf hinweilsen
missen, daid dle "rechtgldubige hestkirche" auch eine "imts-
kirche" 1lgt.

Ich mdchte sber dariiberhinausgehena Sie cazu einladen, doch
genau zu untersucnen, wes cle grol3en Kirchenlehrer zu der
Midglichkelit gessgt haben, dad der recnte Glsube nur noch
bel einem Presbyter oder ger bel einew Laien verbleibt. Ich
entsinne mich dunkel, ded merirere Kircnenlehrer (oder Hei-
lige?) cdle Frage erdrtert haben, was denn geschehe, wenn
guch nur ein einziger Mensch (Laie?) rechtgldubig bliebe.
La diese Frage von grodter Wichtigkelt fiur uns i1st, missen
wir ihr sorgfdltig nacngehen. Wir hier in Minchen weraen
dasselbe tun.

Nicht zustimmen kann ich Herrn Beneuch in seinem Provoka-
tionsprojekt., Wir ktnnen die Bischife nicht notigen, skte
der Rechtgldubligkelt zu vollzienen. Das wul aus frelen
Entschlul kommen. Was wdre die Kirche sonst? Ein solcher
Entschlud kann durch Figung Gottes jederzeit herbeigefiihrt
werden. Rom bresucht ndimlich nur einen folgenschweren Feh-



ler bel einem der mit groder wahrscheinlichkeit zu erwar-
tenden kiinftigen Reformerexzesse zu begehen. Aber das
miissen wir in die Hdnde Gottes legen.
Noch eins: Wir mi3ten auch kldren, ob Johannes XXIII. sich
nicht selbst abgesetzt hat. Am 6.0ktober 1962 hat er nim-
lich vor der Ers5ffnung von Vatikanum II erkldrt - ichZzitiem
wdrtlich: - "L'Eglise ne condammnera plus les erreurs qui,
d'ailleurs, s'excluent les unes les autres, et, & peine
nées, s'évanouissent comme brumes au soleil." - wenn ein
Richter erklirt, dad er keine Urtelle erldit, so entsagt
er damit seinem Amte. Wiirden 8ie, lieber Herr Dr.Kellner,
diese Frage wohl ndher priifen?
Schlie3lich mdchte ich Sie noch auf die Nr.4o der"Trompe-
ten von Jericho" aufmerksam machen, die den durch den
Kursbruch vom Sommer 1970 eingeleiteten Kurs der franzd-
sischen Traditionalisten klar verurteilt. Wir haben diesen
Leuten bereits geschrieben und wollen persdnliche Verbin-
dung mit ihnen aufnehmen.(Wahrscheinlich wird Herr Mevec
nach Nordfrankreich fahren.) Lelder aber hilt diese Gruppe
immer noch an der Forderung des Dogmas der unbefleckten
Empfingnls des hl.Joseph fest, obgwohl sie diese Forderung
nicht mit ihrer Kirchenkampfposition einfach vercuicken
will. Es kime senr darauf sn, diesen Leuten klarzuma)ichen,
da3 inhre Dogma-Forderung unlogisch ist. Die gesamte Kirche
hat bis in die allerletzten Zeiten immer im hl.Johannes
dem Tdufer, der schon im Mutterleibe geheiligt wurde, das
alttest. Gegenstick zu Maria gesehen. Es verschiebt die
ganze Okonomie der Helligenverehrung, wenn an dessen Stelle
der hl. Joseph gesetzt.wird. (unbeschadet der Tatsache,
da3 der hl.Joseph elner der grd3ten Helligen ist.) Nur
Maria gehdrt dem Alten und dem Neuen Bund in der Weise
an, del sie elne spezifische heilsgeschichtliche Aufgabe
in beiden erhalten und auch ausgefihrt hat. Der. hl.Joseph
gehdrt noch auf die Seite des Alten Bundes, so wie die
Avostel nur auf die Selte des Neuen Bundes gehSren. Nur
Maria verbindet belde Seliten. ‘
Ich schliefe mit diesen sehr knappen Ausfihrungen. wir alle
erwvarten von Ihnen, lieber Herr Dr. Kellner, eine Analyse
der aufgeworfenen Probleme, Bitte schreiben Sie uns bald
wieder.
Wir grilden Sie alle aufs herzlichste
in unverbriichlicher katholischer
Verbundenheit

Ihr
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Minchen 19

ﬂ Reinhard Lauth
Ferdinana-Maria-&tr.lo

Herrn

Dr. Hugo Maris Kellner
9 Iroquois Road
Caledonia, New York 14423 Minchen, 18.Apr.1972

Sehr geehrter, lieber Herr Dr.Kelinerl

Nech meiner Riickkehr (vor einigen Tagen) vom Athos und aus
Konstantinopel zelgte mir Herr Mevec Ihren Brief vom <5.Mdrz.
Ich m3chte Ihnen heute ausfdhrlich antworten.

S8ie werden inzwischen auch dle beiden Briefe des Herrn Dr.
Hensellek vom 9. u. lo.April bekommen haben. Gestatten Sie,
da3d ich von diesen Briefen ausgenen werde.

ks versteht sich von selbst, del wir &lle dle Argumentation
des Herrn Hensellek undéd des mit ihm verbundenen Teils (oder
der Gesamtheit) des Cl.M.Hofbauer-£relses a limine zurickwel-
sen. Ganz abgesehen von den 2z.T. naarstriubend unlogischlien
Schlissen in diesen Briefen ist zu sagen, da3d vom CIC nicht
gegen geltende dogmatische Bestimmungen argumentiert werden
kann.

Ich mache auderdem darsuf aufmerksam, da3 Herr Dr. Heneelkek
offiziell gar nicht Mitglied des Hofbauer-Kreises ist. Wieso
kann er nun wieder doch im Namen dieses Kreises voreilige Er-
kenntnisse in dle Welt hinaussenden?

Herr Banauch hat ebenfalls in Dr.Gliwitzkys und meiner Abwe-
senheit Herrn Gliwitzky angerufen und- de dieser nicht zu er-
reichen war - Herrn Dr.Necknich telefonisch mitgetellt, er

und die iibrigen Mitglieder ces HofbauerKreises seien zu dem
Schlu3 gekommen, Paul VI. sei auf Grund der Bestimmun@gen des
CIC rechtmd3iger Papst.

Analysiert man die Ausfihrungen der Herren Hensellek und Banaucl
genauer, so findet sich, da3 die ganze Sache von den "duri-
sten" des Hofbsuer-Kreies zur brorterung gebracht wurde. Liese
Juristen sind die Herren Hunger und Hoffmann. Von Herrn Hoff-
man schreibt Herr Hensellek selber, dad er die "Ergebnisse"
fiir nicht gesichert hielt und von einer Mitteilung abriet. ks
bleibt also als eigentlicher Promotor ger Herr Bunger ibrig.
Dieser Herr Hunger ist nun aber gerade Jener selbe, der mit
Herrn Heu zusammen seinerzeit den Angriff gegen Bloy erdffnete.
Es scheint also, da3 die auserwahlte Circumsessio des Herrn
Dr.Hensellek wieder einmal mit &~rfolg gewirkt hat. Da es nun
der wichtigste Programmpunkt der Livergenten in unseren Reifen
ist, auf jeden Fall die Loyalitdt zu "Papst Paul VI." zu wah-
ren, so pa3t das alles ausgezelchnet in das Bild, das wir uns
leider schon frither vom Wiener Kreise machen mudten.
Glucklicherweise ermdglicht es mir cieser Vorfall, Ihnen deut-
lich zu machen, warum mein Brief an Sie mit Bericht uUber das
Ergebnis unseres Uesprdchs mit dem Hochw.derrn &rzbischof Lefeb
vre mit einer gewissen zeitlichen Verzigerung an ©ie zbging.
Wir haben nimlich tagelang erwogen, was wir schreiben kdnnten
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und was nicht, weil wir uns sagten, da3 der Winer Kreis
sehr leicht alles von Ihnen erfahren konnte.

Wir wissen viel mehr, als wir 1h-
nen bisher mitgeteilt hsaben,

wenn wir menches verschwiegen, so aus zweli Grinden. Gewlsse
Fakten diirfen einem so unsicheren Sreise wie cem Wiener
vorerst auf keinen Fall bekennt werden. Auderdem sind wir
zuch nicht ganz sicher, ob unsere Briefe an Sie nicht ge-
lesen werden (trotz sog. Postgeheimnis)! Eine ganze Relhe
von Vorfdillen der letzten Zeit machénuns sehr vorsichntig.

Lieber Herr Dr.Kelnner! wir konnen bei der immensen Wich-
tigkeit unserer Sache nicht vorsichtig genug handeln. Ele
haben an der neuesten kntwicklung im Wiener Kreis eln Bel-
spiel, das Ihnen erldutern kenn, warum wir solchen Leuten
nicht trauen. ks verstent sich von selbst, da3d wir Ihnen
persdnlich gegeniiber nicht das geringste Mistrauen haben.
Wir firchten nur, dad Sie Leutén wie z.B. den Wienern Dinge,
die vorerst unbecingt geheim bleiben mussen, mitteilen
kinnten. Bitte zerstreuen Sie aiese unsere Befirchtungl

Da3 Sie an meinem Telegrema eine Sle befremdende "imperative
Form" gefunden habe, bitte ich vielmels zu entschuldigen.
Da ich die englische ®prache nisht so gut wie die ceutsche
beherrsche, andererseits nicht riskieren wollte, da3 lhnen
ein entsteliter deutscher Text zuging, habe ich diese Fas-
sung gewihlt, ohne mir im geringsten bewudt zu sein, dal
sie imperativisch wirken kdnnte. Verzeihen Sie slso vielnals
falls dies der Fall war; es war jedenfalls nicht beabsich-
tigt.
Ich unterbreche an dieser Stelle meine ausfihrungen, da ich
soeben die Kople eines dritten Schreibens des Herrn Lr. Hen-
sellek an Sie (vom l4.4pr.) erhalte. Die Argumentation in
diesem Briefe hat stellenweise die Lignitdt etwa folgenden
tlogischen' Schlusses:
Ich habe gestern eine kranke Kuh auf der Welde ge-
sehen.
Folglich ist das Trinken von Milch iberhaupt gefiahrli
ch
Die Operation mit wuantitdtsevidenzen, vor allem in Punkt 4,
wird lhnen gezeigt haben, da3 man in wien aber auch rein
gar nichts von Ihren Ausfihrungen (z.B. uUber die Bedeutung
des gro3en Abfalls)eingesehen hat. Sapienti satis.
Nur noch zu Punkt z: Der Hochw.brzblschof Lefebvre erzdhlte
mir zufdllig im Mdrz, da3 er in einer Ansprache vor dem Kon-~
211l gegen das bchema fiber die Religionsfreiheit als hdretisch
protestiert und wdrtlich gesagt habe, diese Gedanken kdmen
nicht vom hl.Beiste, sondern vom dbatan. ~iese seine anspra-
che wverde er in Kiirze verdffentlichen. Aber wemnn es natirs
lich fir die Glltigkeit eines “#rguments darauf ankommt, wie-
welt solche Tatsachen"Herrn Hensellek und Leuten wie ihm
beksnnt sind", so haben Sie, lieber Herr Lr.Kellner, und
wir natirlich Unrecht.
Das Ganze 1ist ein trauriges Musterbeispiel dafiur, was passie-




ren mul, wenn man seine Vernunft zugunsten eines sog. ge-
sunden Fischer- und Zeltmacherglaubens verabschiedet und
sicgtweigert, darauf zu achten, unter wessen Einflu3 man
steht.

Mir scheint ibrigens, da3 die Briefe des Herrn Hensellek
direkt darauf abzielen, mit Ihnen zu brechen. Punkt 9 und
lo kann ich nur als Beleidigungen Ihrer Person auffassen,
die dem dulderst scharfsinnigen Herrn Banauch nicat entgan-
gen sein kinnen.

Lieber Herr Lr.Kellner!

51 quis evangelizat praeter id, quoa evangelizavimus
vobls, anathema sit.

Peulus VI evsngelizat praeter id, wuod evangelizavit
Spiritus Sanctus in sacra scriptura.

Ergo: Paulus VI &natheme sit.

Rach diesem Schlul, den jedes Kind ziehen kann, bedarf es
keiner weiteren Orientierung an einem CIC oder dergleichen
Menschenwerk.

Ich komme jetzt zur Beantwortung Ihrer Fragen in Ihrem Brief
vom 25.Mirz:

Soviel ich senhen kann, hat mein erster Brief schon einen
Teil dieser Fragen erledigt.

Zu frage la ist noch folgendes zu ergdnzen. Die Herrn
Schmidtberger und wodsack waren am 25.Mirz erneut in Econe,
wo sie wihrenc¢ der drei lage, cie sie cort weilten, an einer
Liskonwelhe tellnshmen, caie der nochw.Herr brzbischof vor-
nahm . (~“er Gewelhte war der Sohn des franz.®chriftstel lers
Salleron).

Im Seminar von Econe vertrat einer der zugehdrigen Abbés,
ein gewisser Abbé Masson, den Stancpunkt, wenn man am Sonn-
tag keiner tridentinischen Messe beilwoihnen kdnne, sel man
verpflicntet, einer Messe nach dem neuen Ordo missae beizu-
wohlen, und er wiirde das im Gehorsam auch von den Semina-
risten verlangen. Unsere terren erkldirten daraufihn, dad
sie elner solchen Pseudomesse unter keinen Umstdnden bei-
wohnen wirden. Sie brachten, um sicher zu gehen, die Frage
noch am selben Tage vor den &rzblschof. Lieser gab ihnen
recht und statuierte, das einzige, was Pflicht sei, sei,
da3 man an einem Sonntag, an dem keine tidentinische Messe
erreichbar sel, durch einen geistigen Akt Gott die Opferung
darbrhnge.

Der Vorfall zeigt, da3 Monseigneur im Seminar nicht alles
sagt, was er denkt, sondern vorldufig teilweise irrige Mei-
nungen noch duldet. Dies stimmt auch mit dem iberein, was
er uns em l2.Mdrz dber dle von imm im Seminar verfolgte
Taktik gesagt hat.

Zu Punkt 6 haben wir Ihnen, lieber Herr Lr.Kellner, sehr



wichtige Aufschliisse zu geben. Die bache 1st aber so helkel,
da3 diese keinem Brief anvertraut werden kédnnen. Herr Mevec
wird unmittelbar nach seiner Promotion nach Amerika kommen
und lhnen genauen miindlichen Bericht erstatten.

Bitte, sehen Sie auch schon in den wenigen Monaten, die

vir 8ie bitten milssen, sich noch zu gedulden, mit groder
Zuversicht der weiteren bntwicklung entgegen. Ich schreibe
hier nichts Leichtsinniges, und da wir mit Ihnen in den
Prinzipien volliibereinstimmen, kdnnen Sie gewid sein, daf
wir genau geprift haben und nicht gewillt sind, uns illusio-
nen zu machen.

Zu Ihrem Bittschriften-Feldzug hat Monseigneur gesagt: Herr
Lr.Kellner will, da3 ich mich zum Pppst mache. Aber das will
ich doch nicht. Ich erwidere Monseigneur sofort: Lies ist
keine Frage des Wollens, sondern Ges Sollens.(Ce n'est pas
une guestion du vouloir, mais du devoir.) baraufhin wurde
der Herr &rzbischof, der die vorhergehenden Worte halb im
Scherz gesagt hatte, sehr ernstll

Lieber Herr Dr.Kellner! Ich vertraue fest darauf, dad Sie
uns vertrzuen (wie wir Ihnen) und iberzeugt sind, dad wir
ernst und gewissenhaft handeln. An unserer Einigkeit zwel-
feln Sie bitte gar nicht. Mit den Wiener Eskapaden haben
wvir rein gar nichts zu tun.

Ich will schon zu Pfingsten Monseigneur wieder aufsuchen.
Wir missen so oft wie mbglich mit ihm sprechen, um in allen
Punkten zur vollen Ybereinstimuung zu kommen.

Ich verbleibe mit den herzlichsten winschen fir eine geseg-
hete Osterliche delt

Ihr ihnen herzlichst verbundener
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Sehr geehrter, lieber Herr Lr. Kellnerl

Ihr Brief vom 26.4pr. ist fdr uns alle in Mincnen eine grogde
Enttduschung. Ich hatte Sie gebeten, unseren Bericht abzuwarten,
bevor Sie wietere Schritte unternahmen. Auf cer anderen Selte
konnen wir solange nicht berichten, als wir befircnten missen,
deB Sie cem Mitgeteilten sogleich eine Publizitdt geben, cie

es schnurstarks in die Hinde unserer drgsten Feilnce trdgt. Nun
nehmen Sie nicht einmal zu der horrenden kWiener ontwicklung
Stellung, die keineswegs blod eine Privat-Sache uensellek ist,
sondern das klaborat des gesamten Cl.M.Hofbauer-Kreises, hinter
dem - nach seinen elgenen worten - such derr Benuach stent.

Ich sehe mich deshalb auch jetzt auderstande, Ihnen das mitzu-
teilen, was Sie unbeuingt wissen sollten.

Sie beurteilen Mgr.Lefebvre und seine Aktion falsch, well Cle
elnen sehr wilchtigen Umstand nicht kXennen. Ich shbe in ¢inem
meiner vorhergehenden Briefe auf das Prinzip hingewiesen, ndm-
lich auf die Notwendigkeit, da3 der neue Papst aus der Diczese
fom hervorgehen mud - andernfalls kdnnte er immer nur Bischof,
aber nicht Papst sein. Auf dieses Problem sind Sie bilisher iber-
haupt nicht eingegangen. Der ochlud: wWir stehen im gro3en Ab-
falls, folglich kann es keilnen Papst mehr geben, ist unsers Er-
achtens falsch. Der richtige Schluld mu3 lauten: fazlls es keinen
legitimen Pepst mehr g eben kann, stehen wir im grosden Abfall.
Die Chancen fiir eine legitime &rneuerung des Papsttums bestehen
aber noch.

Wir bedeuern euch sehr, dal Sie trotz unserer Hinweige in Un-
kenntnis der vollen bachlage ohne Verelnbarung mit uns gehandelt
und den Hochw.Herrn Lrzbischof 5ffentliich unter Druck gesetzt
haben. Es wdre Jjamrerschade, wenn Sie durch ein fortgesetztes
derartiges Hendeln die s#ktionseinheit mit uns wieder aufheben
wiirden. wir kdnnen Ihnen jedenfalls die eminent wichtigen Dinge,
um ¢ie es geht, nicht darlegen, bevor wir nicht vergewissert
sind, da3 Sile dieselben nicht postwendena den Wienern und der
Ubrigen apostatischen welt bekanntgeben. Wir hatten gedacht,da’
Sie wenigstens den wienern die gebllhrence antwort erteilen wir-
den. Statt dessen sehen wir nur, da3d Sie mit Brechizlgewalt ge-
gen Mgr.Lefebvre vorgehen, aessen Ziele una Tztigkeit Sie ver-
kennen.

ks tut mir leid, da3 ich Ihnen nichts krfreulicheres schreiben
kann. Ihre Schlu3folgerung,sus Mgr.Lefebvres Brief an icGovern,
deld er Paul als lgeltimen Papst anerkenne, ist direkt falsch.
Er erkenntnnur die Legitimitdt der (rechtgiubig gebliebenen)

Priester der Didzese Rom (als Verwalter des Hl.btuhles) an,
welches ein groBer Unterschied ist.



Ich bitte Sie ganz dringend, das, was ich ihnen in den letz-
ten Briefen und in diesem geschnrieben habe, in selner ganzen
Bedeutung zu erwdgen. bs geht um den Fortbestand der Ppast-

kirche, d.h. um den Willen unseres Ekrldsers selbst.

Mit den besten Griden
gsuch an Ihre liebe Frsu vemahlin



