Detmoann Dumpert 24 .April AD MCYLXXXTV

0D - 574U

An die

BEtI". H

0 Brilon 6, Gudenhagen, Rilbezahlweg 37 Tel 4519

Redaktion der Zeitschrift "Einsicht™" :
z.H. Herrn Dr. Eberhard H e 1 1 er 8ooo -~ Miinchen 1

Anna Dandler-str. 5/17
Postfach 61N

"Einsicht" Nr. 7/84 Seite 239 ff

Sehr geehrter Herr Dr., Hel l e ,

in der va Nr.,die Sie mir - nebst einigen weiteren "zur Ansicht"
zugesandt haben, schreiben Sie zum Thema "DOM BOSCO - Schule" auf
Seite 243 ua :

"Die Bitte von Frau Balkenhol, der Hausgehilfin, dem Kleinen Tee
kechen zu dirfen, wird abgelehnt. Wegen weiterer Vorfidlle ...
ngesteht die Hausgehilfin gegeniber Frau Prof. Mertensacker:" Ich
kann die Kinder einfach nicht mehr leiden sehen." Sie wird ent=-
lassen. Z.7t. liegt sie mit einer therapie-resistenten Depression
zu Hause. "

Dazu darf - nein: muB ich etwas sagen, und zwar aus eibener Sach -
und Personenkenntnis :

zundchst eine Vorbemerkung:

se+t dem Sommer 1982 habe ich versucht, mit meinen bescheidenen
korperlichen Kriaften (die geistigen konnte ich nicht einsetzen)

der Schule und dem Internat durch Arbeiten in Garten, Haus und Hof
dienlich zu sein und mich nitzlich zu machen gesucht - flr vulgo
"lau" natiirlich~ um Gotteslohn.

Ich fuhlte mich dabei als "rechte Hand"des Ehepaares Balkenhol,

das Tag flr Tag - fir Kirche und Schule arbeitete, wie ich: um
Gotteslohn. "niemand hat uns gedungen" ( Matth 20,7) Und trotzdem
standen wir nicht miBig herum ! Arbeiteten eintrichtig zusammen -
ich allerdings oft nur bis zum Mittag. .

Ich betone hier: weder Herr Balkenhol noch seine frau nocﬁgpatten
einen generellen noch gar speziellen Auftrag vom teiter des Insti-
tuts, HH Pater Francois, dazu . Wir machtne praktisch, "was wir
wollten." .

Natlrlich blieb dasilH Pater francois nicht verborgen. Er honorierte
#as aber nicht, kritiesieete es nicht, gab hochstens mal ein paar:
Anweisungen, kiimmerte sich um uns und unsere Arbeit im Ubrigen aber
nicht, liefl uns vdllig freie Hand-

Wir waren eben keine "Angestellte" . Es bestand kein Arbeitsvertrag
weder miindlicher noch gar schriftlicher. Irgendwelthe rechtlichen -
Konseguenzen aus unsesrer Arbeit zu ziehen wire absurd gewesen.

Das einkzige, was unsere ARbeit zeitigte,war ein gekgentliches,
ebenso bescheidenes wie herzliches "Danke schtn!" von Pater Frangec
Eine rechtliche Konsequenz wuyvde weder voj der einen noch von der =

anderen Seite je ins Feld gefihrt. Sie aber



Sie aber behaupten nun (von wannen kommt Ihnen diese Wissenschaft 7)

a) Frau B. s&i "Hausgehilfin" gewesen
"Hausgehilfin" ist ein nwechtlich definierter Begriff.
also, so frage ich Sie: woher wissen Sie, daB Fmau B. "Hausgehilfin"
ist - oder gewesen ist"

b) Frau B. sei "entlassen " worden .

welche Quelle kdnnen Sie dafit anfihren, da@ Frau B. "entlassen"
worden ist -~ 7

c) woher wissen Sie (am Erscheinungstag Ihrer Nr,), 8aB Frau b.
‘resistent -therapeutisch Haxmkeﬁdnkgiggkk darnierderliegt"- 2

Rch méchte mach in den Sitreit nicht hineinmdishchew, nur folgendes aus
reigéﬁree\8uha—@e%seﬂaiiage?~uiaﬂgesag$,sggam:
1.) Frau B. ist nie als "Hausgehilfin" im Internat (oder Kloster wie immer

man das nennen mag, ) "beschtfitigt" oder"witig gemeseexx Hewesen,
.) Frau B. konnte ergo nicht "entlassen?® werden

2
3.) Fra«B. ist schon seit vor Weihnachten wieder véllig gesund. Ich habe

mit ihr wieder zusammengearbeitet. . . . i i .
9 Sie wie ihr Mann arbeitet weite-

aus eibener Initiative , selbststdndig und kostenlos zu des Hauses.
Besten. ‘

Ich hoffe, daB Sie diese Korrektur in der nichsten Nummer brimgen.

Das Ganze klingt ndmlich wig eine Herabsetzung der Schule, des Paters
Frangois. ; J
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